\ o
® cBOS é”»

Centrum Badania .
Opinii Spotecznej CENTRUM STUDIOW
WYBORCZYCH

-&:gA%A%EM_&Qi{

Warszawa, maj 2014 ISSN 2353-4613

NR 65/2014

POLACY O PROPONOWANYCH
ZMIANACH W PRAWIE WYBORCZYM

Przedruk i rozpowszechnianie tej publikacji w catosci jest dozwolone wylacznie za zgoda CBOS,
wykorzystanie fragmentow oraz danych empirycznych wymaga podania zrédta



Znak jakosci przyznany CBOS przez Organizacje Firm Badania Opinii i Rynku 14 stycznia 2014 roku

Wyrozniajaca Jakosc Badan

Naktad 30 egzemplarzy

Fundacja Centrum Badania Opinii Spotecznej
ul. Zurawia 4a, 00-503 Warszawa
e-malil: sekretariat@cbos.pl; info@cbos.pl
http://www.cbos.pl
(48 22) 629 35 69



¢

® CBOS <

' POLACY O PROPONOWANYCH ZMIANACH V
W PRAWIE WYBORCZYM CENTRUM STUDIOW

WYBORCZYCH

» Blisko potowa ankietowanych popiera prawrregulacg
odsetka kobiet i grzczyzn na listach wyborczych, ale tylko
5% badanych jest zadowolonych =z rozzenia, jakie
wprowadzit kodeks wyborczy z 2011 roku, czyli kwgici;

36% badanych popiera wprowadzenie parytetu.

» Polacy g8 zdecydowanymi zwolennikami tzw. ciszy wy-
borczej. To rozwjzanie popiera 72% ankietowanych. Tylko

18% badanych chciatoby jego likwidaciji.

» Blisko potowa ankietowanych (46%) uieg ze konieczne jest
wprowadzenie zakazu dyskredytowania innych kandydat

lub komitetéw w spotach wyborczych.

» Polacy g zdecydowanymi przeciwnikami urdovienia
glosowania ju po ukmmczeniu 16 lat. Przeciwko takiemu

rozwigzaniu jest 84% badanych.

Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (287) peewadzono metad wywiadoéw bezpérednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) viacim 3—-9 kwietnia 2014 roku na ligzj 1028 osbéb
reprezentatywnej prébie losowej dorostych mieszka Polski.






W roku 2011 uchwalony zostat kodeks wyborczy. Opréoporzdkowania
obowigzujacych dotychczas przepiséw wyborczych, wprowadzitréwniez wiele nowych,
waznych mechanizmow i konstrukcji prawnych. Prace lemoyjne i legislacyjne nad
kolejnymi zmianami g jednak kontynuowane. W dyskusjach eksperckichadelpublicznej
oraz na forum parlamentu roziemych jest wiele rorodnych propozycji innowacji
w zakresie prawa wyborczego. & z nich wywotuje d&¢ duze kontrowersje. Poniewa
procesowi zmian prawnych powinna towarzysppgkbiona refleksja obejmaga rownie
badania postaw i opinii wyborcowentrum Studidw Wyborczych Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika oraz Centrum Badania Opinii Spotecznejpostanowity przeprowadziwspolne
badanie dotycre tej kwestfi. Uznalémy, ze zblizajace sé wybory do Parlamentu
Europejskiego mag stanowé pewien punkt odniesienia, a okres przedwyborczyaga,
przynajmniej czsci respondentéw, skierowana na sprawygzane z wyborami, magim
utatwi¢ formutowanie opinii i ocepiproponowanych zmian w prawie wyborczym.

W badaniu skupifimy si na kwestiach dxlacych w ostatnim czasie przedmiotem
debaty, takich jak: udziat procentowy kandydatéwng@h pici na listach wyborczych
I potencjalne modyfikacje w tym zakresie; altermatg procedury gtosowania; propozycje
zmian w konstrukcji tzw. ciszy wyborczej; obkanie granicy wieku uprawnigego do
gtosowania; ograniczenie dotyca spotéw wyborczych. Ponadto kontekstowo zbadane

zostaly tendencje zazane z kanatami komunikacjziédtami wiedzy o wyborach.

KWOTY PLCI NA LISTACH WYBORCZYCH

Kodeks wyborczy z 2011 roku gwarantuje kobietomezezyznom 35% miejsc na
listach wyborczych. Toezsie jednak prace legislacyjne nad modyfikatggo mechanizmu,
wskazuje si bowiem, ze jest on w obecnej formie nieskuteczny. Na podstavaszego
badania naley uzna, ze przygte w kodeksie wyborczym rozgdanie zadowala stosunkowo

niewielka czes¢ spoteczéastwa, chd bez watpienia mana je uzné& za rozstrzygricie

! Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia’ (287) gprowadzono metad wywiadéw bezpérednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) viacim 3—-9 kwietnia 2014 roku na ligzj 1028 osb6b
reprezentatywnej prébie losowej dorostych mieszka Polski.
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kompromisowe, uwzgtniagce przeciwstawne racje i padly. Opinie Polakéw na temat

mechanizméw wyréwnywania udziatu kandydatow obui pfe instytucjach przed-

stawicielskich s podzielone. Z jednej strony niemal potowa badan{&B2o) jest zdania,

ze prawo w ogole nie powinno okta¢ odsetka kobiet na listach wyborczych, z drugigj za

zwolennicy prawnych gwarancji rowfm pici (lacznie 45%) zdecydowanie griej

opowiadag Sk za parytetem na listach wyborczych (36%) rda udziatem kobiet

ograniczonym do poziomu 35 procent (9%). Mniegm& niz okreslenie kwotowego udziatu

kandydatow obu pici na listach wyborczych jest -o@enie spotecznej — umieszczenie na

tych listach naprzemiennie nazwisk kandydatéw —idtob mezczyzn — na zasadzie tzw.

suwaka.

23%

13%

5%

4%

48%

6%

RYS. 1. JAKI POWINIEN BY €, PANA(l) ZDANIEM, GWARANTOWANY PRZEZ PRAWO UDZIAL
KOBIET NA LISTACH WYBORCZYCH DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO?
KTORE Z PONI ZSZYCH ROZWI AZAN BARDZIEJ SIE PANU(I) PODOBA?

[J Kobiety powinny mie¢ zagwarantowang potowe miejsc
na listach wyborczych do Parlamentu Europejskiego

m Kobiety powinny mie¢ zagwarantowang potowe miejsc
na listach wyborczych do Parlamentu Europejskiego,
a dodatkowo kobiety i mezczyzni powinni by¢
umieszczani na listach naprzemiennie
(na zasadzie tzw. suwaka)

O Kobiety powinny mie¢ zagwarantowane 35% miejsc
na listach wyborczych do Parlamentu Europejskiego

E Kobiety powinny mie¢ zagwarantowane 35% miejsc
na listach wyborczych do Parlamentu Europejskiego,
a dodatkowo kobiety i mezczyzni powinni by¢
umieszczani na listach naprzemiennie
(na zasadzie tzw. suwaka)

B Prawo nie powinno okres$lac, jaki ma by¢ odsetek kobiet
na listach wyborczych do Parlamentu Europejskiego

U Trudno powiedzieé

CBOS

Podobne pytanie zadgiiy naszym respondentom we wdzier 2011 rokd, przed

zblizajacymi sk wyborami do Sejmu i Senatu. Wowczas 26% badaonpciwiedziato si za

gwarantowanym prawnie parytetem pici na listactbovgzych do Sejmu, 13% — za co

2 Komunikat CBOS ,Wiedza i opinie Polakéw o prawigborczym i mechanizmach kampanii’, wrzesie
2011 (oprac. B. Roguska i J. Zbieranek).
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najmniej 35-procentowym udziatem kobiet ¢xozyzn na listach wyborczych. Ponad potowa
respondentow (51%) byta przeciwna cla@iu przez prawo odsetka kandydatow gkmeej
ptci na listach wyborczych. Oznacza e, w cigu ostatnich lat nieco przybyto zwolennikow
wyréwnania proporcji kandydatow obu ptci w wyborach

Opinie na temat wyréwnywania liczby kobiet iemzyzn na listach wyborczych
roznicuje pt&€. Generalnie, rozwrzania zamierzage w kierunku promowania rowsa pici
czesciej popierag kobiety (ogoétem 51%) nimezczyzni (39%). Co ciekawe, ich stosunek do
zwickszania udziatu kobiet na listach wyborczych zaled sytuacji materialnej (dochodow
per capitaw gospodarstwie domowym), a t&k— w mniejszym stopniu — od wyksztatcenia.
Potrzelp zapewnienia mechanizméw prawnych gwaragatygh kobietom okrdong pule
miejsc na listach wyborczych dostrzegayrzede wszystkim kobiety gorzej sytuowanie
i stabiej wyksztalcone. Podobne, ¢hatabsze zalaosci obserwujemy w przypadku
mezczyzn. Dodatkowo w grupie ¢gnczyzn opinie w tej kwestii thicuje wiek. Najwgcej
zwolennikéw wyréwnywania szans kobiet w polityce ppez kwoty pici na listach
wyborczych jest wréd najstarszych respondentow (paey65 lat, ogétem 51%), najmniej
wsrod mtodych mzczyzn w wieku od 18 do 24 lat (30%, przy 69% praedkow). Opinii
w tej kwestii nie ranicujag znacaco ani deklarowane pagly polityczne (okréane na skali
lewica—prawica), ani religijnig@ badanych, niezataie od ich pici.

Spoteczne poparcie dla rozman prawnych majcych na celu wspieranie kobiet
w polityce nie jest zatem kwesti formacji swiatopoghdowej, ale mee wynika&

z resentymentu grup stabszych ekonomicznie i spotec

Tabela 1. Opinie kobiet na temat kwot ptci na tbtavyborczych

Jaki powinien by, Pani zdaniem, gwarantowany przez prawo udzialdtata listach
wyborczych do Parlamentu Europejskiego? Ktore Zzsagch rozwazan bardziej s
Pani podoba?

Kobiety powinny mié Kobiety powinny mié Prawo nie Trudno
zagwarantowanpotowe zagwarantowane 35% powinno powiedzie
Miesigczne miejsc na listach miejsc na listach okresla¢, jaki
dochodyper capita wyborczych do wyborczych do ma by
w gospodarstwie | Parlamentu Europejskiegp Parlamentu Europejskiegp odsetek kobiet
domowym (ew. dodatkowo kobiety | (ew. dodatkowo kobiety na listach

i mezczyzni powinni byé i mezczyzni powinni byé wyborczych
umieszczani na listach umieszczani na listach | do Parlamentu
naprzemiennie, naprzemiennie, Europejskiego

na zasadzie tzw. suwaka)) na zasadzie tzw. suwaka

w procentach

Do 500 zt 54 10 27 9
501-750 44 4 44 7
751-1000 39 12 40 9
1001-1500 33 14 50 3
Powyzej 1500 zt 28 16 51 5
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Tabela 2. Opinie kobiet na temat kwot ptci na tbtavyborczych

Jaki powinien by, Pani zdaniem, gwarantowany przez prawo udzialigtoba
listach wyborczych do Parlamentu Europejskiego?r&kt poniszych rozwazan
bardziej st Pani podoba?
Kobiety powinny mié Kobiety powinny mié Prawo nie Trudno
zagwarantowanpotowe zagwarantowane 35% powinno powiedzie€
miejsc na listach miejsc na listach okreslac, jaki
wyborczych do wyborczych do ma by
Wyksztatcenie Parlamentu Parlamentu odsetek kobiet
Europejskiego Europejskiego na listach
(ew. dodatkowo kobiety] (ew. dodatkowo kobietyy wyborczych
i mezczyzni powinni by¢ | i mezczyzni powinni by | do Parlamentuy
umieszczani na listach| umieszczani na listach| Europejskiego
naprzemiennie, na naprzemiennie, na
zasadzie tzw. suwaka)| zasadzie tzw. suwaka)
w procentach
Podstawowe/gimnazjalng 39 16 30 15
Zasadnicze zawodowe 49 8 37 6
Srednie 42 7 43 7
Wyzsze 32 12 54 2

POLACY O PROCEDURACH GLOSOWANIA

Od blisko dwudziestu lat prowadzone w Polsce prace nad wprowadzaniem do
prawa wyborczego tzw. alternatywnych procedur gh@sua, umaliwiajacych oddawanie
glosu poza lokalem wyborczym. Ustawodawca zdecytigigaadresowé je w pierwszej
kolejnasci do grup wyborcow napotykgiych najweksze trudnéci w gtosowaniu.
Od roku 2010 osoby niepetnosprawne oraz w zaawaasgw wieku mog korzysta
Z procedury gtosowania przez petnomocnika, ponadtd011 roku wyborcy niepetnosprawni
oraz przebywagy poza granicami kraju mggoddawa gtos korespondencyjnie. Obecnie
trwaja prace koncepcyjne i legislacyjne nad wprowadzerkehgjnych procedur (gtosowanie
przez internet) oraz nad umlisvieniem korzystania z procedur Zuwprowadzonych
wszystkim wyborcom (gtosowanie korespondencyjne).

Reforma procedur glosowania nie jest procesem orakterze wyicznie
organizacyjnym czy technicznym, ale réwnispotecznym — i towarzyszyjej powinny
regularne badania opinii spotecznej, wskaezejna rane aspekty zmian, w tym kwestie
zaufania do procedur. Zgodnie z dotychczasowymilesiami z marcowego badania
CBOS-BRP®, Polacy s generalnie zwolennikami wprowadzenia do polskiqgawa

wyborczego alternatywnych procedur gtosowania, aleazajg, ze powinny by¢ one

¥ Komunikat CBOS, ,Utatwienia w glosowaniu — wiedzminie i oczekiwania”, kwiecie 2014 (B. Roguska,
J. Zbieranek).
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adresowane gtéwnie do wyborcéw napotgykgrh na trudnéci w dotarciu do lokalu
wyborczego. Pytani o wiasne preferencje, badaniigkszcci (dwie trzecie) wskazaj ze
chcieliby gtosowa w lokalu wyborczym. Tylko jedna trzecia ankietoweh wskazuje inne
procedury, ale warto podkied, ze grupa ta rinie. W kwietniowym badaniu zapytsiny
Polakéw o ich zaufanie do poszczegoélnych,z jdunkcjonupcych kydz dopiero
proponowanych, procedur gtosowania. Bezpiéstgo i uczciwd¢ procedur $ niezmiernie
istotne, a kwestie te e€gto poruszanegsw debacie publicznej, warto ga przyblizy¢ opinie

samych wyborcéw na ten temat.

CBOS

RYS. 2. TRWAJA PRACE NAD ZMIANAMI PROCEDUR ODDAW ANIA GLOSU.
OBOK TRADYCYJNEGO GLOSOWANIA W LOKALU WYBORCZYM PROPONO  WANE
SA INNE SPOSOBY GLOSOWANIA. CZY WIDZI PAN(l) ZAGRO ZENIE NADUZYC,
CZY NAWET FALSZERSTW WYBORCZYCH W PRZYPADKU*:

glosowania elektronicznego ~ V!'2011
(przez internet) |\, 5014 11% 204

glosowania Vil 2011 11% 10%
korespondencyjnego

[EnY

IV 2014 12% 1%

glosowania przez V112011 12% 9%

petnomocnika W 2014 12% 1%

[EEN

gtosowania w domu,
gdy cztonkowie komisji V112011 8%

wyborczej przychodzg WV 2014 10% 9%
z przeno$na urng wyborczg

I‘g
N

glosowania w lokalu 0., 0 o4
wyborczym ﬂ
= W praktyce nie ma [ Opinia ambiwalentna B Takie zagrozenie (I Trudno
takiego zagrozenia (punkt 4) jest bardzo realne powiedzie¢
(punkty 1-3) (punkty 5-7)

Badani zaznaczali odpowiedzi na 7-punktowej skali

* W roku 2011 pytanie brzmiato: ,Méwi siczasem o0 niebezpieamdwie naduyé, a nawet falszerstw
wyborczych zwazanych z meliwoscia gtosowania inaczej aiw lokalu wyborczym. Czy widzi Pan(i) tego
rodzaju zagreenie w przypadku:”

Przede wszystkim Polacy zapytani zostali o tradycyprocedug gtosowania
w lokalu wyborczym. Zdecydowana &kiszas¢ ankietowanych (80%) stwierdzitae nie
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widzi zagraen i niebezpieczéstwa naduy¢, natomiast 8% uznatae g one realne. Bardziej
zréznicowane opinie Polacy prezentuyobec alternatywnych procedur gtosowania.

Najmniej wgtpliwosci w kwestii bezpiecaestwa gtosowania budzito gltosowanie

z wykorzystaniem mobilnej urny wyborczej, z korczionkowie komisji wyborczej
przybywap do domu wyborcy. Ponad potowa badanych (51%) azunat nie wize st to
z zadnym zagrgeniem. Nieco wicej watpliwosci budzi procedura gtosowania przez
petnomocnika — w tym przypadku zdania ankietowanyghpodzielone. Przy dwoch
kolejnych procedurach oceny ankietowanych wskgzuj na zagrienia przewzajs.
W odniesieniu do procedury gtosowania przez inteposvazne watpliwosci ma blisko 47%
badanych, podczas gdy mniej$&¢q29%) wskazuje na brak takiego zaggnia. Natomiast
oceniajc procedus gtosowania korespondencyjnego, potowa badanycho)50skazuje na
niebezpieczéstwo naduy¢, natomiast 28% nie podziela tych obaw.

Warto podkréli¢, ze powysze wyniki w poréwnaniu z analogicznym badaniem
przeprowadzonym w 2011 roksa niemal takie same. Podkfenia wymaga te wysoka
ocena tradycyjnej procedury gtosowania w lokalu arglaym, caswiadczy o daym zaufaniu
do organow wyborczych. Natomiast im mniejszej kolntvezparedniej z ich strony poddane
sa procedury alternatywne, tym gkisze budz watpliwosci. O ile glosowanie wykorzystage
mobilng urre wyborcz i glosowanie przez petnomocnika mody¢ postrzegane jako
procedury z relatywnie dym, bezpérednim zaangawaniem organdéw wyborczych czy,
szerzej, instytucji publicznych, to procedury zdalr gtosowanie korespondencyjne
I elektroniczne (przez internet) — postrzegaseavstym kontekcie jako obgte, ze wzgidu
na ich specyfik, mniejsa kontroh.

GLOSOWANIE JUZ OD 16 LAT ?

Od kilku lat w debacie publicznej formutowana gropozycje, aby unmbiwié
obywatelom gtosowanie w wyborachzjpo ukaczeniu 16 lat. Zwolennicy ohrenia wieku
wyborczego wskazaj ze taka zmiana nme przyczynt sic do lepszej reprezentacji ludzi
miodych i zwekszy aktywnad¢ miodziery. Trwajg prace koncepcyjne nad propozycy,
przygotowano réwnie projekt ustawy, przewidegy wprowadzenie takiej zmiany

w wyborach do Parlamentu Europejskiego.

4 Komunikat CBOS ,Polacy o utatwieniach w gtosowdnliipiec 2011 (oprac. B. Roguska, J. Zbieranek).
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W badaniu przeprowadzonym w marcu 2014 rakapytalimy Polakéw o ich zdanie
na temat propozycji obsenia wieku wyborczego do 16 lat. Wynika z niege,wicksza¢
badanych (84%) jest przeciwna tej zmianie. Co waptedkrélenie, zdecydowanie
przeciwnych jestza60% badanych. Zwolennikami gtosowania 16-latkést j@espetna 12%

badanych.

CBOS

RYS. 3. TOCZA SIE DYSKUSJE NAD OBNIZENIEM WIEKU WYBORCZEGO. CO PAN(l) S ADZI
O PROPOZYCJI, ABY PRAW O GLOSOWANIA PRZYSLUGIWALO OSOBOM, KTORE
UKONCZYLY 16 ROK ZYCIA, A NIE TAK JAK OBECNIE, PO UKO NCZENIU 18 LAT?

Raczej jestem przeciw

Raczej popieram
-= Zdecydowanie popieram

m Trudno powiedzieé

Zdecydowanie jestem przeciw

Warto zwréct uwag;, ze negatywnie propozygjobnizenia wieku do 16 lat ocenigj
najmtodsi badani, ktorzy jeszcze niedawno sami byltym wieku. Przeciwko takiemu

rozwigzaniu jest 82% ankietowanych w wieku 18-24 latpig@ je natomiast 15% z nich.

CiSzA WYBORCZA

W polskim prawie wyborczym przewidziange na 24 godziny przed dniem wyboréw
i az do zakdczenia glosowania zakazane jest prowadzenie agiadjorczej, a take
publikowanie wyborczych songd Czas ten, nazywany powszechnie gis#/borcz, ma
m.in. obniy¢ poziom emocji i umgdiwi ¢ wyborcy spokojny, niezaktécony namyst w okresie
bezparednio poprzedzagym oddanie przez niego gtosu. Od kilku lat pojgavisic jednak

istotne argumenty na rzecz zlikwidowania tej instyt jako nikomu niepotrzebnego

®J. Zbieranek (red.Europejskie wybory miodyciorui 2014.
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anachronizmu, ktéry wraz z dynamicznym rozwojem akdw komunikacji internetowej,
catkowicie stracit ragj bytu. Postanowiémy sprawdzi, co o instytucji ciszy wyborczeydza
Polacy.

Zdecydowana wkszai¢ badanych (72% ankietowanych) waaze cisza wyborcza
jest potrzebna, 60% wskazujee powinna by zachowana w obecnym ksztalcie, 7867,
ze powinna by skrocona, natomiast 5% ze wrecz wydtwona. Co wane, opinie o ciszy
wyborczej § podobne w poszczegolnych grupach wiekowych — wggndd osdb miodych.

Zdecydowanymi przeciwnikami ciszy wyborczej jestspetna 18% badanych.

CBOS

RYS. 4. 24 GODZINY PRZED DNIEM WYBOROW, A Z DO ZAKO NCZENIA GLOSOWANIA
OBOWI AZUJE TZW. CISZA WYBORCZA, W CZASIE KTOREJ NIE MO ZNA PROWADZI €
M.IN. AGITACJI WYBORCZEJ CZY PODAWA C WYNIKOW SONDA Z.Y.
CO PAN(l) SADZI O CISZY WYBORCZEJ?

) ) Cisza wyborcza jest potrzebna,
Cisza wyborcza jest potrzebna ale powinna zostaé skrécona
i powinna zosta¢ wydtuzona

Cisza wyborcza nie jest
w ogdle potrzebna i powinna
zostac zlikwidowana

Trudno powiedzie¢

/

Cisza wyborcza jest potrzebna
i powinna trwac tyle, ile obecnie

ZRODLA WIEDZY O WYBORACH DO PE

W dalszej cegsci badania zwréciimy uwag na zagadnienie przekazywania
informacji na tematy zwzane z wyborami. Najestszymzrodiem informacji o kandydatach
w wyborach do Parlamentu Europejskiego jest telgwiNa telewizyjne programy
informacyjne i publicystyczne jako jedno z gtowhyarodet wiedzy o wyborach wskazato
ponad dwie pite badanych (42%). Niemal tyle samo o0sOb (40%) wewifo w tym
kontelécie spoty i reklamy wyborcze. Porownywalnymi podzglgdem popularnsci
kanatami pozyskiwania informacji o wyborach i kaddiach do Parlamentu Europejskiego s

internet i prasa (odpowiednio 31% i 29% wskgzdlniej znaczca jest rola radia — radiowe
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audycje informacyjne i publicystyczne do napwijszych zrédet wiedzy o wyborach
zaliczyto 19% badanych. Jeszcze mniej o0sOb zadekido, ze czerpie informacje
o wyborach przede wszystkim z billboardow, plakatévyborczych oraz z rozmow
ze znajomymi i rodzip (po 11%). Jedynie bardzo nieliczne osoby (1%) y&tes z takich
sposobdéw pozyskiwania informacji o kandydatachwédce i spotkania wyborcze.

CBOS

RYS. 5. SKAD PRZEDE WSZYSTKIM CZERPIE PAN(l) INFORMACJE NA TEMAT KAND  YDATEK
| KANDYDATOW W WYBORACH DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO? PROSZ E
WSKAZA C NIE WI ECEJ NIZ TRZY ZRODEA INFORMACJI Z PODANEJ LISTY.

Z programow informacyjnych i publicystycznych w telewizji ‘ 42%

Ze spotéw, reklam wyborczych w radiu i telewizji ‘ ‘40%
Z internetu ‘ ‘ 31%
Z gazet i czasopism ‘ ‘ 29%

]

Z audycji informacyjnych i publicystycznych w radiu 19%

Z billboardéw, plakatéw wyborczych 11%

]
]

Z wiecOw, spotkan wyborczych H 1%

Od znajomych, cztonkéw rodziny 11%

W ogdle sie tym nie interesuje, trudno powiedzie¢ |:| 10%

Korzystanie z internetu jest najbardziejzricowane w zalenosci od cech spoteczno-
-demograficznych respondentow. Dla mtodych ludzajaeych od 18 do 24 lat, stanowi on
najwazniejsze zrodto wiedzy o wyborach i kandydatach do ParlameBtiropejskiego,
zastpujac w jakieg mierze tradycyjne media — na internet wskazat6@6 badanych z tej
grupy wiekowej, a na telewizyjne programy informaeyi publicystyczne — tylko 28%.
Takze wsrod nieco starszych respondentow, guggh od 25 do 34 lat, internet uzyskat
najwiecej wskaza jako zrodto wiedzy o wyborach (50%). Wraz z wiekiem malepaczenie
internetu w pozyskiwaniu informacji o wyborach —najstarszej grupie (65 lat i yae))
wymienito go 7% ankietowanych.

Korzystanie z internetu wie st takze z wyksztatceniem. Wod gtownychzrodet
informacji o wyborach wskazalo go 50% badanych zzsmym wyksztatceniem

I 18% magcych wyksztatcenie podstawowe.
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OCENA SPOTOW WYBORCZYCH

Jak pokazuj wyniki badania, spoty wyborcze najedo najczsciej wymienianych
zrédet wiedzy o wyborach. gSone wykorzystywane nie tylko do promowania wiasneg
ugrupowania, ale nierzadko tak do dyskredytowania politycznych przeciwnikéw.
Przyktadéw takiego czarnego PR dostarczazdategoroczna kampania przed wyborami
europejskimi. Pojawigj sic postulaty, take w toku prac legislacyjnych nad nowelizacj
kodeksu wyborczego, by ustawowo zakadgskredytowania innych kandydatéw nie tylko
w nieodptatnych, ale tak w odptatnych audycjach wyborczych, emitowanychrzep
nadawcéw radiowych i telewizyjnych. Badania pokazuje taki zakaz podobatby ¢si
Polakom. W opinii niemal potowy badanych (46%) spetdiowe i telewizyjne gpotrzebne,
ale powinno si zabroné¢ dyskredytowania w nich innych kandydatow. Niemal tczeci
ankietowany uwza, ze taka forma prowadzenia kampanii wyborczej jest ogole
niepotrzebna. Tylko 13% jest zdaniae spoty wyborcze as potrzebne i1 dobrze

wykorzystywane przez komitety wyborcze.

CBOS

RYS. 6. WWYBORACH DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO UGRUPOWANIA PROWAD ZA
KAMPANI E MIEDZY INNYMI ZA POMOC A SPOTOW TELEWIZYJNYCH | RADIOWYCH.
CZY UWA ZA PAN(l), ZE SPOTY TELEWIZYJNE | RADIOWE:

nie sg w ogole potrzebne

sg potrzebne, ale powinno sie
zakazac¢ dyskredytowania

w nich innych kandydatéw

i ugrupowan

Trudno powiedzie¢

sg potrzebne i dobrze
wykorzystywane przez
komitety wyborcze
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* *

Badanie pozwala na sformutowanie kilku wnioskéwor&t mog byé przydatne
w toku dalszych prac koncepcyjnych i legislacyjnycad zmianami prawa wyborczego.
Bardzo jednoznacznie Polacy wypowiadagie przeciwko propozycji umdiwienia
glosowania ju od ukaiczenia 16 rokuwycia. Zdecydowana wksza¢ badanych chciataby
zachowania instytucji ciszy wyborczej. Polacy ognym zaufaniem dagz procedug
glosowania w lokalu wyborczym, lecz wyma wiele watpliwosci dotyczacych
bezpieczéstwa procedur zdalnych — gtosowania koresponderggroraz elektronicznego
(z wykorzystaniem internetu).

Kontrowersje budzi natomiast system kwot pici rshialch wyborczych. Z pewsada
obecne rozwzanie satysfakcjonuje nieliczrgrupe badanych. Z jednej strony nadal blisko
potowa badanych uwa, ze prawo nie powinno okfa¢ odsetka kobiet i gzczyzn na listach
wyborczych. Z drugiej strony dwie gte respondentéw postuluje rozwanie dalej idce —

w postaci parytetu, mniejszaszgrupa — tzw. system suwakowy.

Opracowali
Beata RGuUska, CBOS
JarostawZBIERANEK, CSWUMK
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Tabela 1
Jaki powinien by¢, Pana(i) zdaniem, gwarantowany przez prawo udziat kobiet na listach
wyborczych do Parlamentu Europejskiego? Ktére z ponizszych rozwigzan bardziej sie
Panu(i) podoba?
Kobiety Kobiety Kobiety Kobiety Prawo nie Trudno
powinny mie¢ | powinny mie¢ | powinny mie¢ | powinny mieé¢ | powinno okre- powie-
zagwaranto- zagwaranto- zagwaranto- zagwaranto- $lag, jaki ma dzie¢
wang potowe | wana potowe | wane 35% wane 35% by¢ odsetek
miejsc na miejsc na miejsc na miejsc kobiet na
listach wybor- | listach wybor- | listach na listach listach wybor-
czych do czych do wyborczych wyborczych czych do
Parlam_ent_u Parlam_entu do Parlgm_entu do Parlgmentu Parlamc_ant_u Liczba
Europejskiego | Europej- Europejskiego | Europej- Europejskiego .
skiego, a do- skiego, a do- 0s0b
datkowo datkowo ko-
kobiety i mez- biety i mez-
czyzni powinni czyzni powinni
by¢ umiesz- by¢ umiesz-
czani na czani na
listach naprze- listach naprze-
miennie (na miennie
zasadzie tzw. (na zasadzie
suwaka) tzw. suwaka)
% % % % % %
Ogotem 23 13 5 4 48 6 1028
Pteé Mezczyzni 20 12 4 3 55 5 494
Kobiety 26 14 5 6 42 7 534
Wiek 18-24 lata 15 11 8 3 57 5 120
25-34 22 15 2 7 50 4 204
35-44 24 17 2 3 50 4 176
45-54 24 11 5 2 52 6 166
55-64 29 9 6 4 46 7 180
65 lat i wiecej 22 17 6 6 38 11 181
Miejsce Wie$ 28 13 3 4 44 9 397
zamieszkania [ Miasto do 19 999 24 11 9 4 46 6 163
20 000 — 99 999 16 11 6 2 62 3 197
100 000 —
499 999 25 17 4 4 46 5 166
500 000 i wiecej
mieszk. 13 18 3 13 48 5 105
Wyksztatcenie | Podstawowe /
gimnazjalne 26 12 6 6 39 12 224
Zasadnicze
zawodowe 25 16 4 3 45 6 254
Srednie 24 13 5 3 50 5 342
Wyzsze 16 13 2 8 60 1 207
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym
i zawodowa wykszt. 16 10 3 9 61 2 106
Sredni personel,
technicy 26 8 3 62 56
Pracownicy
adm.-biurowi 33 3 2 1 50 11 52
Pracownicy ustug 26 13 4 4 49 3 71
Robotnicy
wykwalifikowani 16 21 4 1 53 6 132
Robotnicy
niewykwalifik. 38 15 11 2 31 2 52
Rolnicy 24 14 6 2 44 9 41
Pracujacy na
whasny rach. 14 5 2 73 6 32
Bezrobotni 27 17 6 2 43 6 88
Emeryci 23 16 6 6 38 10 222
Rencisci 31 10 8 3 40 8 48
Uczniowie
i studenci 13 9 2 10 62 4 81
Gospodynie
domowe i inni 29 17 9 36 10 47
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Tabela 1 cd.
Jaki powinien by¢, Pana(i) zdaniem, gwarantowany przez prawo udziat kobiet na listach
wyborczych do Parlamentu Europejskiego? Ktére z ponizszych rozwigzan bardziej sie
Panu(i) podoba?
Kobiety Kobiety Kobiety Kobiety Prawo nie Trudno
powinny mie¢ | powinny mie¢ | powinny mie¢ | powinny mieé¢ | powinno okre- powie-
zagwaranto- zagwaranto- zagwaranto- zagwaranto- $lag, jaki ma dzie¢
wang potowe | wana potowe | wane 35% wane 35% by¢ odsetek
miejsc na miejsc na miejsc na miejsc kobiet na
listach wybor- | listach wybor- | listach na listach listach wybor-
czych do czych do wyborczych wyborczych czych do
Parlamentu Parlamentu do Parlamentu | do Parlamentu | Parlamentu Liczba
Europejskiego | Europej- Europejskiego | Europej- Europejskiego .
; ; 0s6b
skiego, a do- skiego, a do-
datkowo datkowo ko-
kobiety i mez- biety i mez-
czyzni powinni czyzni powinni
by¢ umiesz- by¢ umiesz-
czani na czani na
listach naprze- listach naprze-
miennie (na miennie
zasadzie tzw. (na zasadzie
suwaka) tzw. suwaka)
% % % % % %
Pracuje w: inst. panstw.,
publicznej 18 14 2 1 59 7 142
spoice whascicieli
prywatnych
i panstwa 26 9 4 3 55 3 103
sekt. pryw. poza
rolnict. 22 13 4 5 52 3 264
prywatnym gosp.
rolnym 27 17 8 2 39 8 46
Dochody na Do 500 zt 37 12 5 4 37 6 107
jedng osobe 501-750 21 18 6 3 46 6 104
751-1000 24 17 4 5 43 7 158
1001-1500 14 17 6 5 53 4 180
Powyzej 1500 zt 16 11 7 6 57 3 197
Ocena Zle 29 15 8 1 39 8 125
wiasnych war. | Srednie 24 15 3 4 46 9 452
mater. Dobre 20 12 6 6 53 3 451
Udziat w prakt. | Kilka razy
religijnych w tygodniu 21 11 9 8 46 6 63
Raz w tygodniu 26 13 5 4 46 6 465
1-2 razy
W miesigcu 23 16 2 3 49 7 149
Kilka razy w roku 21 14 5 5 51 4 213
W ogodle nie
uczestniczy 18 14 5 4 52 7 138
Poglady Lewica 22 12 6 8 48 4 160
polityczne Centrum 24 16 3 3 48 6 337
Prawica 20 13 6 6 54 1 283
Trudno
powiedzie¢ 26 11 4 2 43 14 248
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Tabela 2
Trwajg prace nad zmianami procedur oddawania gtosu. Obok tradycyjnego
gtosowania w lokalu wyborczym proponowane sg inne sposoby gtosowania.
Czy widzi Pan(i) zagrozenie naduzy¢, czy nawet fatszerstw wyborczych
w przypadku gtosowania w lokalu wyborczym ~ ?
W praktyce nie - Takie zagrozenie Liczba os6b
n?a tali/iego Odpomedz jest bgrdzo Trudno
A ambiwalentna o
zagrozenia ) realne powiedzieé
(1-3) (5=7)
% % % %
Ogétem 80 6 8 5 1028
Pteé Mezczyzni 82 6 9 4 494
Kobiety 78 7 8 6 534
Wiek 18-24 lata 83 6 8 3 120
25-34 81 8 8 4 204
35-44 85 8 6 1 176
45-54 84 6 8 2 166
55—-64 79 5 12 4 180
65 lat i wiecej 71 5 9 15 181
Miejsce Wie$ 79 7 8 6 397
zamieszkania Miasto do 19 999 80 5 11 4 163
20 000 — 99 999 83 4 7 5 197
100 000 — 499 999 81 4 10 5 166
500 000 i wiecej mieszk. 78 12 7 4 105
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 71 7 10 12 224
Zasadnicze zawodowe 77 7 13 4 254
Srednie 84 6 6 4 342
Wyzsze 89 5 5 1 207
Grupa spofeczna | Kadra kier., spec. 85 7 6 2 106
i zawodowa Z Wyzszym wykszt.
Sredni personel, technicy 88 8 4 56
Pracownicy adm.-biurowi 83 9 7 2 52
Pracownicy ustug 85 7 6 2 71
Robotnicy wykwalifikowani 86 4 8 3 132
Robotnicy niewykwalifik. 83 11 4 2 52
Rolnicy 82 5 9 4 41
Pracujacy na wtasny rach. 76 5 16 3 32
Bezrobotni 78 9 10 2 88
Emeryci 74 5 10 10 222
Rencisci 67 11 11 10 48
Uczniowie i studenci 83 5 7 4 81
Gospodynie domowe i inni 73 7 10 10 47
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 83 8 6 3 142
spoice whascicieli 86 5 7 2 103
prywatnych i panstwa
sekt. pryw. poza rolnict. 87 5 6 2 264
prywatnym gosp. rolnym 79 4 11 6 46
Dochody na Do 500 z 79 5 14 3 107
jedng osobe 501-750 87 7 3 2 104
751-1000 81 3 10 6 158
1001-1500 79 7 9 5 180
Powyzej 1500 zt 84 8 4 4 197
Ocena wtasnych | Zte 75 6 11 8 125
war. mater. Srednie 78 8 8 6 452
Dobre 84 5 8 4 451
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 86 1 7 6 63
religijnych Raz w tygodniu 79 7 9 5 465
1-2 razy w miesigcu 83 5 7 5 149
Kilka razy w roku 82 6 10 2 213
W ogoéle nie uczestniczy 75 7 6 11 138
Poglady Lewica 82 5 7 6 160
polityczne Centrum 82 9 8 1 337
Prawica 86 3 9 2 283
Trudno powiedzie¢ 70 8 9 13 248
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Tabela 3
Trwajg prace nad zmianami procedur oddawania gtosu. Obok tradycyjnego
gtosowania w lokalu wyborczym proponowane sg inne sposoby gtosowania.
Czy widzi Pan(i) zagrozenie naduzy¢, czy nawet fatszerstw wyborczych
w przypadku glosowania elektronicznego (przez internet)  ?
W praktyce nie - Takie zagrozenie Liczba os6b
n?a tali/iego Odpomedz jest bgrdzo Trudno
A ambiwalentna o
zagrozenia ) realne powiedzieé
(1-3) (5=7)
% % % %
Ogétem 29 11 47 12 1028
Pteé Mezczyzni 32 12 47 9 494
Kobiety 27 11 47 15 534
Wiek 18-24 lata 44 15 37 4 120
25-34 37 11 48 4 204
35-44 33 10 48 8 176
45-54 24 13 50 14 166
55—-64 28 13 50 9 180
65 lat i wiecej 13 8 47 31 181
Miejsce Wie$ 24 11 47 18 397
zamieszkania Miasto do 19 999 32 12 45 11 163
20 000 — 99 999 34 12 47 7 197
100 000 — 499 999 29 9 53 9 166
500 000 i wiecej mieszk. 34 16 43 7 105
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 27 8 43 22 224
Zasadnicze zawodowe 24 11 51 14 254
Srednie 27 14 49 9 342
Wyzsze 42 11 43 4 207
Grupa spofeczna | Kadra kier., spec.
i zawodowa Z Wyzszym wykszt. 38 12 44 6 106
Sredni personel, technicy 41 13 45 56
Pracownicy adm.-biurowi 33 18 48 1 52
Pracownicy ustug 26 10 54 10 71
Robotnicy wykwalifikowani 26 10 57 7 132
Robotnicy niewykwalifik. 44 10 35 11 52
Rolnicy 32 7 49 12 41
Pracujacy na wtasny rach. 26 26 41 7 32
Bezrobotni 31 12 47 10 88
Emeryci 17 7 51 25 222
Rencisci 12 17 44 27 48
Uczniowie i studenci 46 12 36 6 81
Gospodynie domowe i inni 32 13 40 16 47
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 31 15 50 4 142
spoice whascicieli
prywatnych i panstwa 34 9 50 7 103
sekt. pryw. poza rolnict. 34 13 48 6 264
prywatnym gosp. rolnym 33 8 45 13 46
Dochody na Do 500 z 33 7 49 11 107
jedna osobe 501-750 31 16 45 9 104
751-1000 25 8 52 14 158
1001-1500 29 10 47 14 180
Powyzej 1500 zt 34 16 44 7 197
Ocena wtasnych | Zte 19 8 54 19 125
war. mater. Srednie 26 11 50 13 452
Dobre 35 13 42 9 451
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 26 7 49 18 63
religijnych Raz w tygodniu 25 12 50 13 465
1-2 razy w miesigcu 30 8 52 11 149
Kilka razy w roku 33 14 46 7 213
W ogoéle nie uczestniczy 39 11 35 15 138
Poglady Lewica 31 14 43 12 160
polityczne Centrum 33 13 48 6 337
Prawica 27 10 53 9 283
Trudno powiedzie¢ 25 9 43 24 248
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Tabela 4
24 godziny przed dniem wyboréw, az do zakonczenia gtosowania obowigzuje tzw.
cisza wyborcza, w czasie ktorej nie mozna prowadzi¢ m.in. agitacji wyborczej, czy
podawac wynikéw sondazy. Co Pan(i) sadzi o ciszy wyborczej?
Cisza wyborcza wybgrliig jest Cisza wyborcza Cisza wyborcza Liczba
nie jest w ogdle potrzebna, ale Jest potr'zebna jest potrzebna Trudno 0s6b
potrzebna . i powinna . - ; o
i powinna zostaé powinna Zostad i powinna trwac | powiedzie¢
zlikwidowana zo’stac wydtuzona tyle, ile obecnie
skrécona
% % % % %
Ogétem 18 7 5 60 10 1028
Ple¢ Mezczyzni 21 7 6 59 7 494
Kobiety 16 7 4 61 12 534
Wiek 18-24 lata 14 12 7 61 6 120
25-34 17 3 10 60 10 204
35-44 18 8 4 62 7 176
45-54 18 7 3 64 7 166
55-64 25 6 2 59 9 180
65 lat i wiecej 16 9 3 54 18 181
Miejsce Wies 14 8 2 63 11 397
zamieszkania | Miasto do 19 999 16 4 3 64 14 163
20 000 — 99 999 23 8 6 55 8 197
100 000 — 499 999 25 7 8 53 6 166
500 000 i wiecej mieszk. 16 6 12 60 6 105
Wyksztat- Podstawowe / gimnazjalne 14 10 4 55 17 224
cenie Zasadnicze zawodowe 23 8 3 57 9 254
Srednie 19 7 4 62 8 342
Wyzsze 16 3 9 66 6 207
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z Wyzszym wykszt. 20 3 10 60 7 106
i zawodowa | Sredni personel, technicy 11 17 10 52 11 56
Pracownicy adm.-biurowi 22 5 9 62 1 52
Pracownicy ustug 16 3 3 71 7 71
Robotnicy wykwalifikowani 17 7 5 67 4 132
Robotnicy niewykwalifik. 26 2 2 65 6 52
Rolnicy 8 2 77 13 41
Pracujgcy na wiasny rach. 23 4 3 56 15 32
Bezrobotni 24 10 3 49 15 88
Emeryci 17 8 3 56 16 222
Rencisci 24 11 1 49 13 48
Uczniowie i studenci 11 9 11 65 4 81
Gospodynie domowe i inni 22 9 4 53 12 47
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 15 6 8 62 8 142
spotce whascicieli
prywatnych i panstwa 20 7 1 67 6 103
sekt. pryw. poza rolnict. 19 6 7 63 5 264
prywatnym gosp. rolnym 7 5 2 75 12 46
Dochody na | Do 500 zt 12 11 4 61 12 107
jedng osobe | 501-750 18 9 4 64 4 104
751-1000 18 7 7 57 10 158
1001-1500 23 9 3 57 9 180
Powyzej 1500 zt 18 5 7 66 5 197
Ocena Zte 21 8 2 49 20 125
wiasnych Srednie 18 6 5 62 9 452
war. mater. | Dobre 17 8 6 61 8 451
Udziat w Kilka razy w tygodniu 12 11 2 63 11 63
prakt. Raz w tygodniu 16 8 4 63 9 465
religijnych 1-2 razy w miesiacu 14 7 6 66 6 149
Kilka razy w roku 21 7 5 56 10 213
W ogéle nie uczestniczy 27 4 9 46 14 138
Poglady Lewica 23 8 7 55 7 160
polityczne Centrum 17 8 7 64 4 337
Prawica 18 7 3 66 6 283
Trudno powiedzie¢ 17 6 4 49 23 248
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Tabela 5
Skad przede wszystkim czerpie Pan(i) informacje na temat kandydatek i kandydatow w wyborach
do Parlamentu Europejskiego? Z podanej listy prosze wskazaé nie wiecej niz trzy zrédta informacii.
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% % % % % % % % % %
Ogotem 31 19 40 11 29 42 0 1 11 10 1024
Ple¢ Mezczyzni 37 21 40 11 32 42 0 1 10 8 493
Kobiety 24 18 40 12 25 41 0 12 13 531
Wiek 18-24 lata 60 14 40 14 23 28 2 17 11 120
25-34 50 17 40 15 28 35 14 12 204
35-44 32 22 41 17 28 39 1 1 8 13 176
45-54 19 19 37 11 26 52 1 10 9 166
55-64 22 23 44 9 32 47 0 1 10 4 177
65 lati
wiecej 7 21 40 3 33 46 0 0 9 13 181
Miejsce Wies 21 17 43 9 23 40 0 1 9 12 396
zamie- Miasto do
szkania 19 999 31 14 45 8 32 45 0 9 7 161
20 000 —
99 999 38 20 40 13 34 42 14 7 197
100 000 —
499 999 34 20 38 16 20 43 2 12 13 166
500 000
i wiecej
mieszk. 45 34 26 14 46 38 0 13 11 105
Wykszta- Podstawowe
fcenie / gimna-
zjalne 18 13 40 10 15 38 2 11 15 223
Zasadnicze
zawodowe 20 18 40 9 26 44 1 10 11 254
Srednie 34 18 42 10 34 45 1 0 12 8 342
Wyzsze 50 30 37 18 38 37 0 0 11 8 206
Grupa Kadra kier.,
spoteczna spec.
i zawodowa | z wyzszym
wykszt. 49 26 41 20 40 30 1 13 9 105
Sredni
personel,
technicy 43 17 27 14 32 48 15 12 55
Pracownicy
adm.-biurowi 48 32 42 19 34 33 15 9 52
Pracownicy
ustug 31 19 34 14 31 50 2 11 12 71
Robotnicy
wykwalifi-
kowani 28 21 40 10 20 50 1 9 10 132
Robotnicy
niewykwa-
lifik. 22 13 52 6 16 34 11 6 52
Rolnicy 12 18 44 15 10 36 4 6 19 41
Pracujgcy na
wtasny rach. 23 23 36 20 29 39 3 4 19 32
Bezrobotni 37 10 41 9 25 40 7 9 88
Emeryci 12 20 41 4 34 46 1 0 10 9 222
Rencisci 8 22 45 12 27 52 5 13 46
Uczniowie
i studenci 62 19 37 17 23 26 3 27 9 81
Gospodynie
domowe
i inni 34 9 43 10 35 49 6 10 47
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Tabela 5 cd.
Skad przede wszystkim czerpie Pan(i) informacje na temat kandydatek i kandydatow w wyborach
do Parlamentu Europejskiego? Z podanej listy prosze wskazaé nie wiecej niz trzy zrédta informacii.
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% % % % % % % % % %
Pracuje w: inst.
panstw.,
publicznej 34 21 41 17 29 37 1 14 10 140
spoice
wiascicieli
prywatnych
i panstwa 38 17 42 13 29 45 1 9 12 103
sekt. pryw.
poza rolnict. 37 24 36 12 29 42 1 11 10 264
prywatnym
gosp. rolnym 12 15 44 13 17 32 3 5 19 46
Dochody na | Do 500 zt 24 17 45 8 21 44 6 10 107
jedna osobe | 501-750 25 19 49 15 20 39 2 14 15 104
751-1000 24 24 37 15 31 45 2 16 10 158
1001-1500 20 18 44 10 30 48 1 0 11 8 178
Powyzej
1500 zt 47 25 34 12 42 44 13 8 197
Ocena Zle 20 17 32 11 24 46 1 7 13 125
wiasnych Srednie 25 20 43 11 28 44 0 1 12 9 449
war. mater. [ pobre 39 19 40 12 30 38 0 0 12 11 450
Udziat Kilka razy
w prakt. w tygodniu 19 24 34 7 27 48 8 11 63
religijnych Raz w
tygodniu 27 18 44 11 28 42 1 13 8 463
1-2 razy
w miesigcu 32 20 46 10 27 38 1 1 11 10 149
Kilka razy
w roku 37 18 34 13 31 44 0 10 13 212
W ogdle nie
uczestniczy 36 22 33 13 31 37 1 7 15 138
Poglady Lewica 30 21 38 7 39 45 1 13 5 159
polityczne Centrum 33 21 39 13 35 47 0 1 10 7 337
Prawica 40 23 48 10 27 39 1 11 5 281
Trudno
powiedzie¢ 16 11 33 13 15 36 12 24 246
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Tabela 6
W wyborach do Parlamentu Europejskiego ugrupowania prowadzg kampanie
miedzy innymi za pomocg spotéw telewizyjnych i radiowych. Czy uwaza Pan(i),
ze spoty telewizyjne i radiowe:
sg potrzebne, ale powinno | sa potrzebne i dobrze Liczba
nie sg w ogodle | sie zakaza¢ dyskredyto- wykorzystywane Trudno 0s6b
potrzebne wania w nich innych przez komitety powiedzieé
kandydatéw i ugrupowan wyborcze
% % % %
Ogotem 30 46 13 11 1028
Pteé Mezczyzni 32 43 15 10 494
Kobiety 28 48 12 12 534
Wiek 18-24 lata 29 45 17 9 120
25-34 32 47 11 9 204
35-44 32 50 11 8 176
45-54 28 48 15 8 166
55-64 26 47 15 12 180
65 lat i wiecej 32 37 12 19 181
Miejsce Wie$ 25 40 18 16 397
zamieszkania | Miasto do 19 999 29 50 10 10 163
20 000 — 99 999 32 50 11 6 197
100 000 — 499 999 34 43 13 9 166
500 000 i wiecej mieszk. 37 55 5 3 105
Wyksztat- Podstawowe / gimnazjalne 26 37 16 21 224
cenie Zasadnicze zawodowe 35 39 17 10 254
Srednie 30 51 12 8 342
Wyzsze 28 56 9 7 207
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym
spoteczna wykszt. 25 57 10 8 106
i zawodowa | Sredni personel, technicy 35 56 3 6 56
Pracownicy adm.-biurowi 28 62 8 2 52
Pracownicy ustug 36 55 4 5 71
Robotnicy wykwalifikowani 28 47 16 9 132
Robotnicy niewykwalifik. 35 35 21 8 52
Rolnicy 27 33 17 22 41
Pracujacy na wiasny rach. 25 51 20 4 32
Bezrobotni 27 37 22 14 88
Emeryci 33 39 12 17 222
Rencisci 33 32 16 19 48
Uczniowie i studenci 31 48 12 9 81
Gospodynie domowe i inni 24 49 18 8 47
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 26 59 7 9 142
spotce wiascicieli prywatnych
i panstwa 32 49 10 9 103
sekt. pryw. poza rolnict. 32 49 14 5 264
prywatnym gosp. rolnym 23 34 21 22 46
Dochody na | Do 500 zt 28 43 17 12 107
jedng osobe | 501-750 23 50 17 10 104
751-1000 29 41 20 10 158
1001-1500 30 46 13 11 180
Powyzej 1500 zt 31 55 8 6 197
Ocena Zte 38 31 15 15 125
whasnych Srednie 29 45 13 13 452
war. mater. [ pobre 29 51 13 8 451
Udziat Kilka razy w tygodniu 31 54 5 11 63
w prakt. Raz w tygodniu 29 41 16 13 465
religijnych 1-2 razy w miesiacu 27 55 11 7 149
Kilka razy w roku 31 50 10 9 213
W ogole nie uczestniczy 35 41 14 10 138
Poglady Lewica 34 46 10 9 160
polityczne Centrum 29 51 13 7 337
Prawica 26 53 15 7 283
Trudno powiedzie¢ 34 30 14 22 248




